Commission de recours pour le droit
d’accés a Pinformation en matiére
d’environnement.

Séance du 12 mars 2008

RECOURS N° 373

En cause de: Madame Denise BAYET
Représentée par Me A. Lebrun, avocat,
Place de la Liberté, 6
4030 GRIVEGNEE

Regquérante,

Contre ; Le fonctionnaire délégué de la Direction de Liége 2
Montagne Saint Walburge, 2
4000 LIEGE

Partie adverse.

Vu la requéte du 14 février 2008, par laquelle la partie requérante a introduit le
recours prévu d "article D.20.6 du Livre Ier du Code de I’Environnement, contre ’absence de
communication d’une copie du dossier administratif ayant débouché sur I’octroi d’un permis
4 I’A.S.B.L. Entente rechaintoise pour la régularisation de diverses infrastructures sportives ;

Vu Paccusé de réception de la requéte du 18 février 2008 ;
Vu la notification de la requéte du 18 février 2008 ;

Considérant qu’apres ’introduction du recours, la partie requérante a fait savoir 3 la
Commission de recours avoir regu une partie des documents sollicités mais qu’il manquait
encore une copie du récépissé de la demande, de 1’accusé de réception, des correspondances
¢changées et de la lettre de notification de 1a décision intervenue, etc. ;

Considérant que, par lettre du 27 février 2008, la partie adverse a répondu 3 la
Commission de recours que le permis d’urbanisme délivré le 20 décembre 2007 I’avait été sur
la base de I"article 127 du CWATUP, alors que les éléments additionnels réclamés par la
partie requérante sont ceux qui relévent de la procédure traitée d’aprés les articles 115 et svts
du méme code ; qu’ainsi,




- il n’y a pas de récépissé mais que la demande est entrée en ses services le 31
mai 2007 ;

- il n’y a pas d’accusé de réception mais notification par envoi du caractére
complet du dossier ; le 15 juin 2007, la partie adverse a notifi¢ le caractére
incomplet du dossier, qui fut complété par une lettre du demandeur du 12
juillet 2007 ; par une lettre du 26 septembre 2007, I’architecte du demandeur
transmettait une copie du dossier réactualisé ; par lettre du 10 octobre 2007,
la partie adverse a notifié le caractére complet du dossier ;

- le permis d*urbanisme est notifié par envoi au demandeur ; le permis vaut
donc lettre notification ;

Considérant que la partie adverse a communiqué a la commission de recours copie des
correspondances citées ci-dessus ; qu’il lui appartient cependant de les communiquer elle-
méme a la partie requérante ;

Considérant qu’il incombe de méme a la partie adverse de fournir tout le dossier
administratif, outre les €léments repris ci-dessus,

PAR CES MOTIFS,
LA COMMISSION DECIDE :

Article 1° : Le recours est recevable et fondé.

Article2:  La partie adverse communiquera a la partie requérante, dans les huit jours de la
notification de la présente décision, copie, au prix coiitant, de tout le dossier administratif
ayant débouché sur Doctroi d’un permis a I’A.SB.L. Entente rechaintoise pour la
régularisation de diverses infrastructures sportives, a [’exception des piéces déja
communiquées.

Ainsi délibéré et prononcé a Namur le 12 mars 2008 par la Commission de recours composée
de Madame S. Guffens, Présidente, Madame M. Fourny, Messieurs C. Delbeuck, B. Decock
et F. Materne, membres effectifs.

La Présidente, La Secrétaire,

e s D/ e,

. GUFFENS S. VANCAEYZE




